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UM gan g« Bt B8t 7 AiBeki SHBYERRAA N Om en?
Angelika Wilmes

Die Kirche spricht gern vom Gottesgeheimnis, von Gott als dem
»ganz Anderen« oder vom »verborgenen Gott«. Andererseits muss
sie sich fragen lassen: Respektiert sie in ihrem Reden, in ihren Got-
tesdiensten und ihrem Auftreten, respektieren wir Gemeindechri-
sten in unserer Religiositdt diese uns oft irritierende Distanz? Die-
ser Frage soll hiernachgegangen werden.

1. Distanzlose und unwahrhaftige kirchliche Froémmig-
keit

Kirchliche Gottesverehrung ist immer in Gefahr, die Distanz zu
Uberschreiten, die uns Menschen trennt von der Wirklichkeit, die
wir Gott nennen. Je mehr wir eingebunden sind in kirchliches Le-
bendurch EngagementinderGemeinde oderdurch ein kirchliches
Amt, desto groReristdie Gefahr, in einen frommen Jargon zu verfal-
len,derzurversierten, fast kumpelhaften Routine wird, die nichtvon
innerer Uberzeugung getragen ist. Ist es so weit gekommen, verlie-
ren »fromme« Worte alle Uberzeugungskraft, und - gerade - der fei-
erlichste Gottesdienst kann zum sinnentleerten Schauspiel wer-
den. Schlimmer noch: Solch distanzloses Reden und Beten
vergiftet schleichend die Gottesheziehung aller Beteiligten,

2. Die unangemessene Gewissheit, mit der die Dogmen
vorgeben, Gott zu kennen

Seitden Anfangen der Kirche gab es das Bestreben, die Botschaft
Jesu unverfdlscht weiterzugeben. Alle Schriften des Neuen Testa-
ments bemihen sich darum. Aberschon die Tatsache, dass es vier
verschiedene Evangelien gibt, die mehr oder wenigervoneinander
abweichen, zeigt, dass esvon Anfang an unterschiedliche Interpre-
tationen desgdipensgeschehens gab. Jeder Evangelist zeichnet fur
die Leser Jesus, den Jesus »seiner« Gemeinde. Wir profi-
tieren bis heute davon: Denn jeder Blickwinkel auf die Person Jesu
hat seine eigene Wahrheit,

Seitden ersten Konzilien hatsich stattdererzahlenden Weitergabe
der Glaubensinhalte eine Theologie der Dogmen entwickelt mit
dem durchaus positiv zu wertenden Ziel, Glaubensstreitigkeiten



beizulegen. Nun hatte Jesus aber nie die Absicht, eine neue Lehre
zu verkiinden. Vielmehr predigte erin Beispielen und Gleichnissen
einen Gott, der den Menschen keine sinnlosen Lasten auferlegt in
Form von peniblen Geboten, die aufs |-Tipfelchen genau einzuhal-
ten sind. Dem Gott,den Jesus als liebenden Vatemsehildert, gehtes
allein um das Wohlergehen seiner Kinder, um Wohlergehen.
Diese Artder»Frommigkeit« - das macht Jesus immerwieder deut-
lich - erwartet Gott auch von uns.

Ein Lehrgebdude von Dogmen dagegen lasstuns glauben, Gott ge-
nau zu kennen - sein Wesen, seine Eigenschaften, seinen Willen.
Wir ziehen Gott auf unsere Ebene herab: Wir machen ihn zum »lie-
ben Gott« fiir die Kinder und zum Nothelfer fiirs Allzumenschliche.
Wir gleichen ihn unserer Alltagswirklichkeit an. Kein Wunder, dass
viele sich von einem auf diese Weise neutralisierten Gotteshild ab-
wenden.

3. Die Heiligkeit Gottes achten!

Allerdings: Leichtist es nicht, solcher Distanzlosigkeit in der Bezie-
hung zu Gott entgegenzuwirken, am allerwenigsten fiir diejenigen,
die als Prediger oder Religionslehrer beruflich immer wieder von
Gott zu sprechen haben. Allzu schnell schleicht sich die Routine
des Alltaglichen ein in die Gottesbeziehung und in die religiose
Sprache. Unsere frommen Floskeln lassen dann leicht vergessen,
dass wir Menschen nicht wissen und nicht ermessen kénnen, wie
Gott wirklich ist.

Vielleicht kann uns die Gotteserfahrung des Mose am »brennenden
Dornbusch« helfen, Gott als den zu erkennen, der uns als Jahwe,
der »lch-bin-fiir-euch-da«, naher als jeder Mensch, zugleich aber
als der»heilige Gott« niemals im letzten zugdnglich ist.

Eine solche Einsichtwird Konsequenzen haben fiirunser Sprechen
von Gottund firunser Beten:

Es wird uns zum Beispiel nicht weiter méglich sein, das Vaterunser
als fromme Ubung zu missbrauchen: es nicht routinemaRig vor je-
der Pfarrgemeinderatssitzung oder anderen Veranstaltungen der
Gemeinde zgjyrdrsolvieren« oder - wie ich es selbst erlebt habe -
viermal bei Beerdigung. Gerade auf diese Gebetspraxis trifft
das WortJesu zu: »Plappert nicht ...l«



Einen anderen, eifGotslophensgnaéwniindesd igopLitaneivon der Ge-
genwart Gottes« und damiteine Re-

deweise, die dem unbekannten Gotteherangemessen ist:

»Wer bist du, Gott?
Wie ist dein Name?
Unendlich fern von uns,
und doch so nah.
Du bist nicht der Gott,
den wir uns denken,
lasst dich nicht finden,
bist wie ein Fremderc«

Entnommen aus der Litanei von der Gegenwart Gottes, Altes Gotteslob S. 72/




Einige H&f2Y§BRBHInGeh LM von heute

52.

Die Menschheit erlebt im Moment eine historische Wende, die wir
anden Fortschritten ablesen kdnnen, die aufverschiedenen Gebie-
ten gemacht werden. Lobenswert sind die Erfolge, die zum Wohl
derMenschen beitragen, zum Beispielaufdem Gebietder Gesund-
heit, der Erziehung und der Kommunikation. Wir dirfen jedoch
nichtvergessen, dass dergrofte Teilder Mannerund Frauen unse-
rer Zeit in tdglicher Unsicherheit lebt, mit unheilvollen Konsequen-
zen. Einige Pathologien nehmen zu. Angstund Verzweiflung ergrei-
fen das Herz vieler Menschen, sogar in den sogenannten reichen
Landern. Haufig erlischt die Lebensfreude, nehmen Respektlosig-
keit und Gewalt zu, die soziale Ungleichheit tritt immer klarer zuta-
ge. Man muss kampfen, um zu leben - und oft wenig wiirdevoll zu
leben. Dieser epochale Wandel ist verursacht worden durch die
enormen Spriinge, die in Bezug auf Qualitat, Quantitat, Schnellig-
keit und H&ufung im wissenschaftlichen Fortschritt sowie in den
technologischen Neuerungen und ihrer prompten Anwendungen in
verschiedenen Bereichen der Natur und des Lebens zu verzeich-
nen sind. Wir befinden uns im Zeitalter des Wissens und der Infor-
mation, der Quelle neuer Formen einer sehr oft anonymen Macht.

Nein zu einer Wirtseiaft der AusschlieBung

Ebenso wie das Gebot»Du sollst nicht toten!« eine deutliche Gren-
ze setzt, um den Wert des menschlichen Lebens zu sichern, mis-
sen wir heute ein »Nein zu einer Wirtschaft der Ausschliefung und
der Disparitat der Einkommen« sagen. Diese Wirtschaft totet. Es ist
unglaublich, dass es kein Aufsehen erregt, wenn ein alter Mann,
der gezwungen ist, auf der StaBe zu leben, erfriert, wahrend eine
Baisse um zwei Punkte in der Bérse Schlagzeilen macht. Das ist
AusschlieBung. Esistnicht mehrzu tolerieren, dass Nahrungsmittel
weggeworfen werden, wahrend es Menschen gibt, die Hunger lei-
den. Das ist soziale Ungleichheit. Heute spielt sich alles nach den
Kriterien der Konkurrenzfahigkeit und nach dem Gesetz des Star-
keren ab, wo der Machtigere den Schwécheren zunichtemacht, Als
Folge dieser Situation sehen sich groRe Massen der Bevdlkerung



ausgeschlossen und an den Rand gedrdngt: ohne Arbeit, ohne
Aussichten, ohne Ausweg. Der Mensch an sich wird wie ein Kon-
sumgut betrachtet, das man gebrauchen und dann wegwerfen
kann. Wir haben die »Wegwerfkultur« eingefiihrt, die sogar gefor-
dert wird. Es geht nicht mehr einfach um das Ph&nomen der Aus-
beutung und der Unterdriickung, sondern um etwas Neues: Mitder
AusschlieBung istdie Zugehdrigkeitzu der Gesellschaft, in der man
lebt, an ihrer Wurzel getroffen, denn durch sie befindet man sich
nicht in der Unterschicht, am Rande oder gehért zu den Machtlo-
sen,sondern man stehtdraufen. Die Ausgeschlossenen sind nicht
»Ausgebeutete, sondern »Mill«, »Abfall«,

54.

In diesem Zusammenhang verteidigen einige noch die »Uber-
lauf«-Theorien, die davon ausgehen, dass jedes vom freien Markt
beglnstigte Wirtschaftswachstum von sich aus eine grdRere
Gleichheit und soziale Einbindung in der Welt vermag. Diese An-
sicht die nie von den Fakten bestdtigtwurde, driickt ein undifferen-
ziertes naives Vertrauen in die Glte derer aus, die die wirtschaftli-
che Macht in Handen halten, wie auch auf die sakralisierten
Mechanismen des herrschenden Wirtschaftssystems. Inzwischen
warten die Ausgeschlossenen weiter. Um einen Lebensstil vertre-
ten zu kdnnen,derdie anderen ausschlieft,oderum sich fiirdieses
egoistische Ideal begeistern zu kdnnen, hat sich eine Globalisie-
rung der Gleichgultigkeit entwickelt. Fast ohne es zu merken, wer-
den wir unfahig, Mitleid zu empfinden gegeniberdem schmerzvol-
len Aufschrei der anderen; wir weinen nicht mehr angesichts des
Dramas deranderen noch sind wirdaran interessiert, uns um sie zu
kimmern, als sei all das eine uns fernliegende Verantwortung, die
uns nichts angeht. Die Kultur des Wohlstands betdubt uns, wir ver-
lieren die Ruhe, wenn der Markt etwas anbietet, was wir noch nicht
gekauft haben, wahrend alle diese wegen fehlender Moglichkeiten
unterdriickten Leben uns wie ein bloRes Schauspiel erscheinen,
das uns in keiner Weise erschiittert,

Nein zur neuen Ver?aétterung des Geldes

Einer der Griinde dieser Situation liegt in der Beziehung, die wir
zum Geld hergestellt haben, denn friedlich akzeptieren wir seine



Vorherrschaft iber uns und Uber unsere Gesellschaften. Die Fi-
nanzkrise, die wir durchmachen, Iasst uns vergessen, dass an ih-
rem Ursprung eine tiefe anthropologische Krise steht: die Leug-
nung des Vorrangs des Menschen. Wir hapgtx 82185 Gotzen
geschaffen. Die Anbetung des goldenen Kalbs hateine
neue und erbarmungslose Form gefunden im Fetischismus des
Geldes und in der Diktatur einer Wirtschaft ohne Gesichtund ohne
ein wirklich menschliches Ziel. Die weltweite Krise, die das Finanz-
wesen und die Wirtschaft erfasst, machtihre Unausgeglichenheiten
und vor allem den schweren Mangel an einer anthropologischen
Orientierung deutlich - ein Mangel, der den Menschen auf nur ei-
nes seiner Bedirfnisse reduziert: aufden Konsum.

56.

Wéhrend die Einkommen einigerweniger exponentiell steigen, sind
die der Mehrheitimmerweiter entferntvom Wohlstand dieser glick-
lichen Minderheit. Dieses Ungleichgewicht geht auf Ideologien zu-
rick, die die absolute Autonomie der Méarkte und die Finanzspeku-
lation verteidigen. Darum bestreiten sie das Kontrollrecht der
Staaten, die beauftragt sind, iberden Schutz des Gemeinwohls zu
wachen. Es entsteht eine neue, unsichtbare, manchmalvirtuelle Ty-
rannei, die einseitig und unerbittlich ihre Gesetze und ihre Regeln
aufzwingt. AuBerdem entfernen die Schulden und ihre Zinsen die
Landervon den praktikablen Méglichkeiten ihrer Wirtschaft und die
Birgervonihrerrealen Kaufkraft. Zu alldem kommteine verzweigte
Korruption und eine egoistische Steuerhinterziehung hinzu, die
weltweite Dimensionen angenommen haben. Die Gier nach Macht
und Besitz kennt keine Grenzen. In diesem System, das dazu neigt,
alles aufzusaugen, um den Nutzen zu steigern, ist alles Schwache
wie die Umwelt wehrlos gegeniiber den Interessen des vergottlich-
ten Marktes, die zur absoluten Regelwerden.

Nein zu einem Geld, 3ds regiert statt zu dienen

Hinter dieser Haltung verbergen sich die Ablehnung der Ethik und
die Ablehnung Gottes. Die Ethik wird gewdhnlich mit einer gewis-
sen spottischen Verachtung betrachtet. Sie wird als kontraproduk-
tivund zu menschlich angesehen, weil sie das Geld und die Macht
relativiert. Man empfindet sie als eine Bedrohung, denn sie verur-



teilt die Manipulierung und Degradierung der Person. SchlieRlich
verweist die Ethik auf einen Gott der eine verbindliche Antwort er-
wartet, die auferhalb der Kategorien des Marktes steht. Fiir diese,
wenn sie absolutgesetztwerden, ist Gott unkontrollierbar, nicht ma-
nipulierbarund sogargefdhrlich, daerden Menschen zu seinervol-
len Verwirklichung ruft und zur Unabhéangigkeit von jeder Art von
Unterjochung. Die Ethik - eine nicht ideologisierte Ethik - erlaubt,
ein Gleichgewicht und eine menschlichere Gesellschaft zu schaf-
fen. In diesem Sinn rufe ich die Finanzexperten und die Regieren-
den derverschiedenen L&nder auf, die Worte eines Weisen des Al-
tertums zu bedenken: »Die eigenen Giiter nicht mit den Armen zu
teilen bedeutet, diese zu bestehlen und ihnen das Leben zu entzie-

WeRamhes GHigktshsir besitzen, gehdren nichtuns, sondern ihnen «

58,

Eine Finanzreform, welche die Ethik nicht ignoriert, wiirde einen
energischen Wechsel der Grundeinstellung der politischen Fih-
rungskrafte erfordern, die ich aufrufe, diese Herausforderung mit
Entschiedenheit und Weithlick anzunehmen, natiirlich ohne die Be-
sonderheit eines jeden Kontextes zu lUbersehen. Das Geld muss
dienen und nicht regieren! Der Papst liebt alle, Reiche und Arme,
doch im Namen Christi hat er die Pflicht, daran zu erinnern, dass
die Reichen den Armen helfen, sie achten und fordern miissen. Ich
ermahne euch zur uneigennitzigen Solidaritdt und zu einer Riick-
kehr von Wirtschafts- und Finanzleben zu einer Ethik zugunsten
des Menschen.



Der Papst will %HB‘I@&"LEW nfehlbar sein

Als die katholischen Bischdfe sich [...] im Oktober2012 zu ihrer 13.
Ordentlichen Vollversammlung der Bischofssynode im Vatikan tra-
fen, ahnten sie nicht, dass sie gerade dabei waren, Geschichte zu
schreiben. Warum auch: Der Papst, der sich Benedikt XVI. nannte,
war ein ehemaliger deutscher Theologieprofessor, und das Thema
war ungefahr so spannend wie die Ankiindigung eines Seminars,
das dieser Professorin friheren Zeiten an der Universitdt Regens-
burg gehalten haben mag: »Die neue Evangelisierung fiir die Wei-
tergabe des christlichen Glaubensk,

13 Monate nach der 13. Bischofssynode mag sich so manch ein
Teilnehmerdie Augen reiben und sagen:»Jetztschlagtes aberdrei-
zehnl« Papst Franziskus war damals als Kardinal Jorge Mario
Bergoglio im Rang des Erzbischofs von Buenos Aires einfacher
Teilnehmer der Synode; als Wortfihrer ist er nicht weiter aufgefal-
len. Jetzthater mitdem Berichtiiberdie Ergebnisse dieser Synode
sein erstes Apostolisches Schreiben verfasst: »Evangeliigaudiume,
»Die Freude des Evangeliumsc, lautet der Titel,

Man spiirt dem Schreiben férmlich an, welche Freude es dem neu-
en Papstgemacht haben muss, die Fenster zu 6ffnen und frischen
Wind in die altehrwiirdigen Mauern des Vatikan strémen zu lassen.
»Jesus sollaus den langweiligen Schablonen befreitwerden, in die
wir ihn gepackt haben«, steht da zu lesen. Oder: »lch glaube auch
nicht, dass man vom pépstlichen Lehramt eine endgiltige und voll-
stdndige Aussage zu allen Fragen erwarten muss, welche die Kir-
che und die Welt betreffen.« Spricht sich das péapstliche Lehramt
hier selbst die Unfehlbarkeit ab? Mancher Bischof mag sich weh-
mitig daran erinnern, dass Benedikt XVI. vor dem »Relativismus«
gewarnt hatte. Fiirchtete erda schon Bergoglio als Nachfolger?

Die subtilste Kritik richtet sich gegen das, was Franziskus »spirituel-
le Weltlichkeit« nennt. Diese tarne sich als Liebe zur Kirche, suche
aber »anstatt die Ehre des Herrn die menschliche Ehre und das
persénliche Wohlergehen«. Diese Weltlichkeit speise sich aus zwei
Quellen, ndmlich aus der Faszination des Gnostizismus - modern
gesprochen: aus der Faszination esoterischer Erkenntnis sowie
aus dem »Neu-Pelagianismus«, also dem Willen zur Selbsterlésung



derer, »die sich letztlich einzig auf die eigenen Krafte verlassen und
sichden anderen iberlegen fihlen, weil sie (...) einem gewissen ka-
tholischen Stil der Vergangenheit unerschiitterlich treu sind«. Letz-
tere verwandelten das Leben der Kirche »in ein Museumssticke.
Dagegen schlagt Franziskus eine »heilsame Dezentralisierung« vor,
weg von Rom und hin zu den Bistimern und Gemeinden.

Katholiken, die jetzt aus der Kirche austreten, sollten gut Uberle-
gen,ob sie nichteinen groRen Fehler machen. Wenn Franziskus so
weitermacht, kdnnte es bald richtig Spal machen, katholisch zu

Slzeﬂfh'ommen aus: »Evangelischer Kirchenbote« Sonntagsblatt fiir die Pfalz
Der Autor ist evangelischer Pfarrer.




Rickblick
Mitte Aj8 G&TFRIFSHREOHERAG T ARl Torgode

Hans Wemers

(]
2. Die Vorlage lUber die Ehe

a) Uber diese Vorlage istwohl am meisten an Information in die Of-
fentlichkeit gedrungen. [...]

Kurz und vereinfacht zusammengefalt, wardas Ergebnis der Antra-
ge und Diskussionen in der Synodenaula, dall der weitaus grdfRte
Teil der Mitgliederder Synode den Ansatz der Vorlage bejahte: Un-
ter bestimmten pastoralen Voraussetzungen solle man diese Grup-
pe der Gldubigen zu den Sakramenten zulassen. Auch die beson-
ders beachteten theologischen Beitrdge der Professoren Lehmann
und Kasper zielten in diese Richtung, wenn sie auch eine fundierte-
re theologische Begrindung verlangten und vorschlugen.

Die Bischofskonferenz bestand nicht mehr auf ihrer ersten deutli-
chen und scharfen Ablehnung und erklarte die Bereitschaft, das
von der Synode Gewiinschte und Erarbeitete als Votum nach Rom
weiterzugeben. Damitistgrundsdtzlich jenes Anliegen aufgegriffen,
furdas sich der FK schonvordreiJahren 6ffentlich mitvielen ande-
ren einsetzte und das sich [...] in der Praxis, wie viele Beitrdge der
Synode zeigten, vielfach bereits durchgesetzt hat.

Freilich darf nicht ibersehen werden, daf einige Bischdfe - ganz
besonders pointiert Kardinal Hoffner - darauf verwiesen, daR sie
das eindeutig als einen VerstoB gegen den Willen Gottes ansdhen,
der unbedingt die Unaufloslichkeit der einmal sakramental ge-
schlossenen Ehe wolle, was durch die angestrebte pastorale Ver-
anderung in Frage gestelltwerde. Man wird weiter gewil Zweifel ha-
ben, ob Rom dem Votum positiv gegeniberstehen wird. Aber das
hat sich doch durch die Behandlung in der Synode ergeben, daR
eine offene Meinungshildung im Sinne der Vorlage geschehen ist
und auch éffentlich bekanntwurde. Das wirkt sich auch aufdie Pra-
Xis aus,

b)Zu erwdhnen wére noch ein besonderes Votum, das(gd §Kayniger
sion IV in ihrerVorlage in die Synode bringen wollte
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:»Daherbittetdie Synode denrémischen Bischof, Papst Paul VI,
zusammen mitder Bischofssynode zu prifen, ob im Geistder Frei-
heit des Evangelgaesiqgiter Berufung auf die matthdischd] kor-7
zuxhgsklausel und die paulinische Entscheidung

,auch im Sinne der Ostkirche, das bestehende Kirchenrecht
gedndertund den trotz ihrer Versdhnungshereitschaft allein gelas-
senen Glaubigen eine neue Ehe in der Kirche erdffnet werden
kann.«

Die Bischofskonferenz hatte dieses Votum mit Berufung auf ihre
Glaubensverantwortung verworfen. Daraufhin zog die Kommission,
offensichtlich nach ladngerer innerer Auseinandersetzung, dieses
Votum zuriick. In der Abstimmung der Vollversammlung erkl&arten
immerhin fast 100 Synodale, daf sie mit diesem vorschnellen Zu-
rickziehen nicht einverstanden seien. Das kann man immerhin als
Hinweis deuten, daf die von der Kommission erhobene Frage theo-
logisch sehrernstiberpriftwerden muB - auch bei allem Bekennt-
nis zur Unaufléslichkeit der Ehe.




Der Streit um TelaHEhEIS 518 Yo @B5hRASKYeg um die Vorgan-

gerbischoéfe aus
Hermann Héring

Nichtnurim Bistum Limburg, auch in Rom istdie Diskussion um Te-
bartz-van Elst neu aufgebrochen. In und um Limburg entfalten
schlichtere Gemiter einen Shitstorm mit dessen unappetitlichem
Vokabular; die Angegriffenen versuchen, dies nicht ernst zu neh-
men. Reaktionédre mit intelle ktu ¢JhiBoArsdRithisliBaC giRn iBieRterbfLag &
e eon dimbughdiges Manifest
, das im Aufruf kulminiert: »Wir bleiben sehr gerne

romisch-katholisch mit Bischof F.P. Tebartz-van Elst! Wirwollen un-
seren Bischof zuriickl« Dieses Manifest vergleicht den gescheiter,
tgh) Bischof mit dem &gyptischen Glaubenskdmpfer Athanasius

,derim Glaubenskampfum den Christusglauben mit harten Ban-
dagen kdmpfte, schon mal die Getreideversorgung nach Alexand-
ria stoppte und zeitweise in Trier ein komfortableggbxiigmnoss. Es
traumt fernervom politischen Romantiker Gérres ,derdas
Woh! der Kirche in der Starkung der Bischofe entdeckt. Unter-
schwelligwerden so die schwierigen Zeiten der Limburger Bistums-
grindung und die Bischofsverehrung einer romantischen Vergan-
genheit beschworen,

Deutsche Koalition in Rom

Zugleich bildete sich in Rom eine respektable Gruppe deutscher
Amtstrager, deren grofe Zeit teils im Abklingen, teils vielleicht im
Kommen ist - jedenfalls erhoffen sie es. Allen voran stehtder Kardi-
nal und verbissene Glaubenshiiter G. L. Miiller, der in kirchlichen
Autoritadten alles Heil sieht. An zweiter Stelle steht der Doppelfunk-
tiondar und Ratzinger-Vertraute Georg Ganswein. Miiller entdeckt in
allen Schwierigkeiten mit Tebartz-van Elst nur eine Hetze progres-
sistischer Bischofsgegner, »Schmarotzer« hat er sie einmal ge-
nannt. Georg Ganswein, der unerschitterliche Vasall Benedikts
XVI. und diesem »im Leben und(!) im Tode« in Treue verbunden,
kiindigte in der Zeitschrift CICERO kampfeslustig und nicht ohne
Bitterkeit an, die Jubler aus Deutschland wirden sich noch wun-
dern. Bischof Fiirst aus Rottenburg hat sich ihm angeschlossen.
Neuerdings gesellt sich der hochbetagte Kardinal Walter Brand-



miller hinzu, dessen missionarisches Ziel es laut Wappenspruch
immer noch ist, »Feuer auf die Erde zu werfen«. Natiirlich will er
auch, dassesbrenne. Nach ihm beginntdas Elend in Limburg nicht
mit dem Widerstand gegen Tebartz-van Elst, sondern - viel friither
noch - mitder Amtsfihrung seines Vor-Vorgéngers Wilhelm Kem pf,
derdie Ditzese 23 Jahre lang leitete und 1981 das Steuer an Franz
Kamphaus iibergab. Schon Kempfhabe nach dem Konzil eine frag-
wirdige Sonderentwicklung eingeleitet. In der Tat zog Kempf aus
dem neuen Kirchenbild des 2. Vatikanischen Konzils sachgemaRe
Konsequenzen, vor denen Rom und andere Bischéfe zuriick-
schreckten. Die Glaubigen erhielten mehr Mitsprache- und Be-
schlussrechte als anderen Bistimern lieb war.

1973 wurde die massive Kritik des Nuntius Bafile bekannt, derin ei-
nem Brief an Rom auch gleich die vermeintlichen Krankheitssymp-
tome meldete, die einen Ricktritt beschleunigen kénnten. Brand-
millerund seine Anh&nger haben das nichtvergessen. Mit Bischof
Kamphaus - noch heute im Limburger Bistum hoch verehrt, weil er
zukunftsweisende Arbeit leistete - hat sich - immer noch aus rémi-
scher Perspektive - die Situation eherverschlimmert. Sein sp@®jer
Sonderweg in Sachen Schwangerschaftskonfliktberatung ist
dem kollektiven Ged&chtnis bis heute eingeprédgt. Rom hat mit sei-
ner teilweisen Entmachtung reagiert, ohne auf Gegenstimmen und
Gegenargumente zu hdren.

Neue Dimension

Was hatdas alles mit Tebartz-van Elst zu tun, der 2008 sein Amt an-
getreten hat? Die Vorwirfe gegen ihn sind bekannt; sie liegen auf
drei Ebenen:

1) Die Spitze des Eisbhergs bilden die Vorgénge um die iiberteuerte
Bischofsresidenz, die von einem hohen MaR an Eitelkeit zeugen,
und - schlimmernoch - deren ausufernde Kosten den zustandigen
Ditzesangremien und der Offentlichkeit verheimlicht wurden.

2) Hinzu kommt die Tatsache, dass der Bischof meinte, um héherer
Ziele willen kbnne man die Presse mitfalschen Aussagen schnellir-
refihren. Inzwischen hat er - hoffentlich aus privater Tasche - we-
gen des begrindeten, gerichtlich festgestellten Meineidverdachts
20.000 Euro bezahlt.

3) Die allgemeine Bitterkeit der Affare ergab sich aus den tiefen



Enttduschungen, persdnlichen Vertrauenskatastrophen und dem
verbreiteten Unrechtshewusstsein, das iberallim Bistum aufbrach;
auf breitester Basis hat das Verhalten dieses Mannes dessen Unfa-
higkeit gezeigt, auf Menschen zu horen, gerechtfertigte Bediirfnis-
sevon Gemeinden ernst zu nehmen oder gutgemeinte Kritik zu re-
spektieren. Die allgemeine Vertrauensbasis gilt als irreparabel.

Schon Millerund Ganswein versuchten, diese Tatsachen zu relati-
vieren. Seit Monaten lauten ihre Schlagworte: Hetze, Kampagne,
kirchenfeindliches Gerede. Inzwischen werden ihre Verlautbarun-
gen massiver, offensichtlich als Folge einer konzertierten Aktion.
Die deutschsprachigen Bischofe sind da viel vorsichtiger; sie wol-
len die Ergebnisse der bischdflichen Untersuchungskommission
abwarten.

Aber diese Geduld bringen die romischen Freunde nicht auf. Sie
versuchen, die Ergebnisse des Untersuchungsrapports zu unter-
laufen, indem sie sich als wissende Insider prasentieren. Jetzt
schon streuen sie Informationen in die Offentlichkeit, als konnten
sie in die Zukunft schauen: Tebartz-van Elst sei voll gerechtfertigt
und die Vorwirfe entbehrten jeder Grundlage. Nach wie vor prakti-
zieren sie die alten Methoden, die keine Transparenz zulassen,jede
ehrliche Diskussion unterlaufen und die Glaubigen spliren lassen,
dass die Entscheidungen oben, nicht unten fallen.

Seitdem vergangenen Oktober lduft die Kampagne gezielt und un-
verhohlen. Subjektivgesehen, fihlen sich die Herren im Recht, weil
sie noch immer meinen, sie hétten Uber den wahren Glauben zu
entscheiden. Kritik verstehen sie als unkirchliche Subordination,
und die Bischdfe gelten - von Amts wegen und kraft ihres Bei-
stands durch den Heiligen Geist - als die Lenker Kkirchlicher Ge-
schicke. Nun hat Walter Brandmiller der Diskussion eine neue Di-
mension - dem Frankfurter Manifestvergleichbar- hinzugefiigt und
dadurch die traditionell romische Mentalitat entlarvt. Plotzlich ste-
hen derwahre Glaube und die bischofliche Autoritdt als solche auf
dem Spiel; der Bischof wird zum Symbol des Katholischen
schlechthin,

Das Elend, so Brandmiller, begann schoninden 1960erJahren mit
Bischof Kempf. Den Laiengremien wurden zu viel Rechte einge-
raumt, die Okumene drangte voran, die sdkulare Stadt Frankfurt



verlockte zu neuen pastoralen Wegen. Unter Bischof Kamphaus
verscharfte sich die Situation dramatisch. Im roémischen Denksche-
ma ausgedrickt: Das ganze Bistum driftete nach links ab, missach-
tete - selten offen, konstant aber im Verborgenen - die rémische
Autoritat,

Soll dieser Vorwurf nur die Bitterkeit der ROmer und das Verhalten
des neuen Bischofs rechtfertigen? Nein, heiltes jetzt, aberdie dem
neuen Bischof aufgetragene Mission darf nicht gefdhrdet werden.
Er hat fir kirchliche Ordnung zu sorgen, die Seelsorge aufden gu-
ten Weg zu bringen, vor allem der Liturgie wieder den alten inneren
Glanz zu verleihen. Dafiir sind 32 Millionen wahrlich nicht zu viel. In
Wirklichkeit geht es um einen Uberforderten Kirchenfirsten, der fiir
die Menschen und deren NOte blind war, seine eigenen Leute -
Méannerund Frauen -im Grunde nichternstnahm, unbelehrbar sei-
nen bizarren Weg ging, zur Not die Presse belog und bis heute kei-
nen Fehlereingestehen konnte. Stattdessen sehen einige rémische
Amtstrdger und einige deutsche Bischofe einen Glaubenskampf,
derjetzt zu entscheiden ist. Dieser Bischof wurde als Glaubensret-
teraufden Schild gehoben. Er hatte fiirdie neue Orthodoxie zu sor-
gen,und seine Mission darfauch jetzt nicht gestért werden.

Wird der Bischof instrumentalisiert?

Vordiesem Hintergrund wird auch verstandlich, warum Tebartz-van
Elst so unbeirrt an seinem Amt festhalt. Warum folgt er nicht dem
weisen Rat des honduranischen Kardinal Maradiaga, dem ein gro-
Rer Einfluss bei Papst Franziskus zugesprochen wird? Warum gibt
er seine Missgriffe und Verfehlungen nicht einfach zu? Warum
suchternichteine andere Aufgabe, vielleicht als Sekretarvon Kar-
dinal Miiller, als Untersekret&rvon Erzbischof Gadnswein oderin der
Liturgiekongregation, vielleicht als Prdasident eines der vielen
péapstlichen Werke, in denen pastorales Handeln eine geringere
Rolle spielt? Die Antwort lautet: Weil ervon méchtigen Kirchenmén-
nern nach Kréften unterstiitzt und auf sein missionarisches Projekt
fixiert wird. Fiir deren Durchhalteparolen h&lt er sich offen und fur
»sein« Bistum weifl er sich nach wie vor verantwortlich. [...]

Wie [...] wird sich bei diesem zerrissenen Umfeld der Papst ent-
scheiden? In der Tat, das ist eine schwierige Frage, an der sich der
intern tobende Glaubenskrieg genauso abarbeiten muss wie an der



Sachfrage selbst. Nach allem, was der Papst verlauten lasst, und
nach allem, was er an spirituellen Impulsen der Weltkirche ibermit-
telt, ist die Rehabilitierung dieses stolzen, ins Asthetische verlieb-
ten, vielleicht - um ein Papstwort aufzugreifen - narzisstisch orien-
tierten Bischofs undenkbar. Mehr noch, angesichts aller Zuwen-
dung des Papstes zu den Armen und angesichts seiner Reich-
tumskritik gebuhrt nicht nur dem gegenwartigen Bischof eine defi-
nitive Rickzugsorder, sondern auch seinem Vorgénger eine nach-
tragliche Wiedergutmachung. Die Didzese war auf besserem und
heilsamerem Wege, als man ihrje zugestanden hatte.

So lauft auch das Pladoyer eines Kardinal Brandmiller ins Leere.
Hat Kamphaus nicht die Gedanken und Verhaltensanweisungen
des gegenwadrtigen Papstes schon vorweggenommen? Hat nicht
auch ersein Palais aufgegeben und einen Hirtenstab aus Holz dem
goldenen Geprange vorgezogen? Ist er nicht das Risiko einer zer-
beulten Kirche eingegangen?

Aber so klar und einfach scheint die rémische Situation nicht zu
sein. Im ehemaligen Nonnenkloster Mater Ecclesiae, mitten im Vati-
kan, residiert der emeritierte Benedikt XVI., der sich wohl nicht nur
dem Gebet und der Meditation widmet. Angesichts des Limburgi-
schen Konflikts ist das eine ungute Situation und Georg Ganswein,
der taglich pendelnde Doppelgdnger zwischen zwei Papsten,
scheintdies auszunitzen.

Einen Gegenpol bildetder genannte Kardinal Maradiaga, und man
hofftgerne, dass erden Papst iberzeugen kann. Doch das istnoch
nicht sicher. Der Papst hat zwar ein weites Herz, ist aber zugleich
gepradgt von einer hochkonservativen Theologie. Denker wie Jo-
seph Ratzingerund Henride Lubac spielen eine prominente Rolle.
Wer einmal Bischofist, bleibt firimmer Bischof, so die traditionelle
Maxime,denn an dessen Ernennung und Konsekration istder Heili-
ge Geistunmittelbar beteiligt. Abweichende Meinungen werden ge-
meinhin als »Funktionalismus« diskreditiert. Man kann auch von
zwei Herzen in der papstlichen Brust sprechen und darf gespannt
sein, wie sich der Papst letztlich entscheidet. Sollte aber Tebartz-
van Elstim Triumph auf seinen Bischofsherg zurickkehren, dann
muss Rom wissen, was die Konsequenzen sind. Bei allem Lob der
Armut, das inzwischen auch in Rom angekommen ist, wiirde in Lim-



burg erneut eine andere Losung siegen, die Thomas Assheuer am
24, Oktober 2013 in der ZEIT so formulierte: »Lieber Blattgold als
Sandalen«. Dies hétte fiir das Bistum allerdings katastrophale Fol-
gen.

Pandorga, die Pap'er'DErﬂggeecPe'rSChme in Sudbrasilien

Seit 18 Jahren arbeitet die Pandorga mit schwersthehinderten Kindern
und Jugendlichen in S&o Leopoldo. Sie nimmt vor allem Kinder mit
schwerem Autismus auf. Heide Kirst, die Leiterin der Schule, schreibt:
»Die Menschen mit Autismus - und auch ihre Angehdrigen - leidenimmer
noch unter der Unkenntnis dieses Syndroms in unserer Gesellschaft.«
Als Dankeschdn fiirdie Spende des Freckenhorster Kreises schickte sie
uns Weihnachten einen Kalender iber die Pandorga. »Diesmal habe ich
drei Fotos mit blinden Kindern ausgesucht. Alle drei sind frohliche
Menschen. Unsere Lehrerin Vera hat eine unheimliche Geduld und
Liebe, und das istdie Hauptsache.Ich lerne alle Tage mitihnen«, heiftes
in dem Brief.

Die Pandorga arbeitet tdglich mit 40 Kindern und Jugendlichen und mit
ihren Eltern, einmal in der Pandorga Crianca fiir die Kinder und in der
Casa Pandorga fur die Jugendlichen. Die Verantwortlichen haben ein
wdchentlich feststehendes Programm entwickelt, so dass die Kinder und
Jugendlichen in kleinere Hausarbeiten eingebunden werden kdnnen.
Aber auch regelmé&Rige Spaziergdnge, Malen und Musik spielen eine
wichtige Rolle. »Mit behinderten Menschen arbeiten ist vielmehr als
einfach arbeiten«; denn dieses tagliche Zusammenleben verwebt sich
mehrund mehrmitunserem eigenen Leben. In unserem Fall: Mitunseren
schwer behinderten autistischen Kindern zu arbeiten und mit ihren
Familien wird zu einer Lebensaufgabe«, stellt Heide Kirst in ihrem
Jahreshericht fest. Pandorga Crianca ist seit seit 18 Jahren im Haus von
Heide und Nelson Kirst untergebracht. Rjp Granteveks Bl zu einer
Referenz fir schweren Autismus im Staat geworden.
»Die Pandorga hat eine grofe Verantwortung iitbernommen. Die tagliche
Freude mit und die Liebe zu den Kindern und Jugendlichen zusammen
mit ihren Eltern schenkt uns die ndtige Kraft, Tag fur Tag getrost in die

Zé.lkunftzu,,bHcke ) ch.}le%(t Heidg Kirst ihren Bericht.
penden kénnen aur das Brasilienkonto uberwiésen werden
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VEine Kirchesgie iGN ds@badignt zu nichtse

Liebe Schwestern und Briiderim Glauben, firden Evangelisten Jo-
hannes muss die FuBwasehung sehrwichtig gewesen sein. Fiir ihn
ist sie die eigentliche Boschaft beim Abschied Jesu.

Die FuBwaschung sagt uns: Hier ist unser Platz. Auf der Erde. Auf
dem Boden. SeitJesus. Es istder Platz Jesu. Hier unten treffen wir
ihn an beieiner Arbeit, die nicht einmal Sklaven zugemutetwurde.

Unsere Vorstellungen von oben und unten geraten durcheinander.
Jesus ist nicht oben auf dem ersten Platz, sondern unten auf dem
letzten Platz zu finden. Nicht pro forma. Nicht voriibergehend son-
derndauernd.Jesus lasstdas Unterste und Niedrigste nichtliegen.
Ernimmtes an. Ertrdgtes, unsere Last, unserVersagen und unse-
re Schuld.

Darum bekennen wir ihn als »Lamm, das die Siinde der Welt hin-
wegnimmt«. Als Jesus bei seiner FuBwaschung zu Simon Petrus
kam,sagte erzu Jesus:»Herr, du willstmirdie File waschen? Nein,
niemals sollstdu mirdie FiiRe waschenl« Um diese empdrte Weige-
rung zu verstehen, muss man wissen, dass der Dienst der FuBwa-
schung ein absolut niederer Dienst war, buchstdblich eine
beschdmende »Drecksarbeit«. -Von dem rémischen Kaiser Caligu-
lawird berichtet, dass ereinmalvornehme roémische Senatoren be-
wusst 6ffentlich gedemitigt hat, indem er sie zwang, ihm die Fiifle
zu waschen.

Im Gespréach zeigt Jesus seinem begriffsstutzigen Apostel Petrus,
dass Gottin Zukunft, wie schon in Vergangenheit, dort anzutreffen
ist, wo man aufjegliche Macht und Herrschaftverzichtet.

Unsere Gesdnge driicken diese Wahrheit treffend aus: »Ubi caritas
etamor« habenwirgesungen:»Wo Giite und Liebe, dawohnt Gottl«

Jesus ist also entschlossen, die antike Sklavenhaltergesellschaft
und ihre Herrschaftsverhdltnisse aus den Angeln zu heben, indem
er die dienende Liebe ins Zentrum aller gottlichen und menschli-
chen Ordnungen rickt.

Petrus, der kein Meister der Reflexion ist und lieber am gewohnten
Gotteshild festhalten mdchte und sich deshalb Jesus entgegen-
stellt, muss sich sagen lassen: Wenn du meine FuBwaschung nicht
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ertrdgst, wie willstdu dann meine Kreuzigung aushalten?

Ein fubwaschender Gottist nichtweniger »Argernis und Torheit« als
ein gekreuzigter!

Gib also deinen Widerstand auf, lass dir meinen Dienst gefallen,
und du wirst am Karfreitag einen neuen »Gott« und einen neuen
»Meister und Gottessohn« kennenlernen. Das findet seinen Aus-
druck in der Abschiedsgabe Jesu, in der FuRwaschung.

Wohlgemerkt: Es sind die FiiRe, nichtdie Hande.

Beider FuBwaschung muss ich mich tief beugen, sehr tief, bis zum
Boden,um dem anderen nahe zu kommen.

Mutter Teresa von Kalkutta reinigte eines Tages die Wunde eines
auf der StraRe aufgelesenen Kranken. Einem Journalisten gegen-
iber, der meinte, das wiirde er nicht fir X-Dollar tun, antwortet sie:
»lch auch nichtl«

Wir kbnnen Petrus und seine Entriistung gut verstehen: »Herr, du
willst mir die Fiike waschen? In Ewigkeit sollstdu mirdie Fiife nicht
waschen.« Petrus erkennt die Konsequenzen der FuRwaschung. Es
ist leichter, Jesus als den Herrn anzuerkennen, als ihm den Skla-
vendiensteinzurdumen,

Es ist leichter: »Herr, Herr« zu ihm zu sagen, als zu handeln wie er.
Nur bei diesem Sklavendienst ist Jesus zu finden und bei denen,
die so handeln wie er.

Wer ihn woanders sucht, suchtihn vergebens.

Unser christliches Leben ist auf diesen Dienst Jesu angewiesen:
»Wenn ich dich nicht wasche, hastdu keine Gemeinschaft mit mir.«
Gemeinschaft mit Gott - werdiese Gemeinschaftwill, muss sich im-
mer tief bicken.

Ein Schiler kommt zu einem Rabbi und fragt: »Friher gab es Men-
schen, die Gott von Angesicht zu Angesicht gesehen haben. Wa-
rum gibtes die heute nicht mehr?« Darauf antwortet ihm der Rabbi:
»Weil sich niemand so tief blicken will.«

Ja, es gibt Dinge, die kénnen wir nichtfir Geld tun. Dazu brauchen
wir den Mut, zu dienen, wie die Steuerberaterin, die einmal sagte:
»Wennich die Leute inihren Néten anhdre, was mit Steuerberatung
langst nichts mehrzutun hat und fir sie Verstandnis aufbringe und
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meine kostbare Zeit opfere, dann ist das fur mich der Dienst der
FufBwaschung.« So einfach, aber manchmal auch so schwer.

uUle waschen
t«ch klein machen,
nicht unterwirfig,
um Menschen
wirklich nahe sein zu kdénnen.

nd wie ER

rkrustetes, Verstaubtes, Erfahrenes
begreifen und berihren,
damit Erholung, Starkung, Linderung
moglich wird.

UBRe waschen,
Fnander,
wie schwer,
wie wenig selbstverstandlich,
wie notwendig.
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Die Kirche steht schon seit langem unter dem Verdacht, sie wolle
»den Fragen und Angsten« unseres Lebens »nur noch mit ver-
brauchten Geheimnissen antworten«. Dieser Verdacht ist berech-
tigt: Die Sprache der Kirche istweithin zu Floskeln und Leerformeln
degeneriert. Sie greift kaum noch.

Ein entscheidender Grund: Das Volk selbst kam nicht mehr zur
Sprache. Die Leiter der Kirche haben den Leuten gesagt, was sie
wollen sollen. Sie haben verbindlich vorgedacht, was die Leute
denken sollen, haben sogar verbindlich vorformuliert, wie sie das
Gedachte ausdricken sollen. Jeder Zweifel an diesem Verfahren
wurde als Sinde erkléart.

Demgegeniiber gilt: In unserer Ubergangssituation muB uns »ddjr
ddgitt gelingen von einer protektioniglggh anmutenden Kirche
Volk zu einer lebendigen Kirche Volkes«,

Die Sprach-Ohnmacht der Kirche fihrt zur Ohnmacht des Glau-
bens. Aus der Psychotherapie weif man, wie heilsam - und notwen-
dig esfurden Menschen sein kann, sich auszusprechen.

Die Wortmé&chtigkeit ist fir den Menschen kennzeichnend; sie hat
firdie Menschwerdung des Menschen entscheidende Bedeutung.
Ohne die Fahigkeit,das auszudriicken, was der Mensch empfindet,
winscht und denkt, bleibt er verklemmt und wird unféahig zu sozia-
lem, mutigem, ausgreifendem konstruktivem Verhalten.

Selbst die Lebendigkeit des Gebetes leidet unter derSprach-
ohnmacht. Nurwer mit anderen - vertrauten - Menschen iiber sei-
nen Glauben sprechen kann und auch tatsdchlich spricht, wird auf
die Dauerlebendig mit Gott sprechen kénnen,

Aber-mag man fragen - sind die »einfachen« Glaubigen Uberhaupt
in der Lage, Uberihren Glauben zu sprechen? Sind sie dazu kom-
petent? Wofiir gibt es ein kirchliches Lehramt?

Der wansigs fidefigmheologische Ausgangspunkt fir unser Thema:
Der istfurdie Lebendigkeitder Kirche ein unersetz-
licher und wichtiger Faktor. Das Volk ist Subjekt des Glaubens,
nicht Objekt. Es gibt wohl Fachtheologen, aber keine Fachglaubi-
gen. Wir miissen das Wort Jesu ernst nehmen: »Vater, ich preise
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dich, daB du dieses vor Weisen und Klugen verborgen, Kleinen
abergeoffenbart hast. lo-

esthediagicGe meinden und dereinzelnen Glaubigen muB als
ernstgenommen werden: An der Praxis wird sicht-

bar, was Christus heute bedeuten kann. Die Glaubigen sind nicht
Objekte des Glaubens, sondern Subjekte. Wo dies ernst genom-
men wird, kénnte sich ein neuer Stil von Pastoral entwickeln. Wo
der amtlich beauftragte Seelsorger das Glaubenszeugnis des Vol-
kes ernst nimmt, wird er nicht mehr sich selbst nur als Gebender
vorkommen, sondern zugleich als Beschenkter.

»Wir sind der Uberzeugung, daB wir von den einfachen Leuten ler-
nen kénnen.« Ist das nur eine Redensart, oder bestimmt dies die
pastorale Praxis bisin die Methoden der Gespréchsfihrung hinein?
Wo dies ernstgenommen wird, kdnnte sich eine neue Art Theologie
entwickeln, eineffjheologie, die sich immiffinh6ren bildet, eine Theo-
logie, nicht nur das Volk, sondern dem Volk.

Die »Profis« miissen viel starker ins zweite Glied zuriicktreten (H.
Zahrnt). mAregefachen Glaubigen missen das Bewuftsein haben,
dalreden durfegarsferhre Meinungen wichtig sind. Nur wer
m it darf wird mit «.

Wir haben noch keine »Didaktik des Glaubens« entwickelt. Sie
mifte das Zueinander der verschiedenen Faktoren berficksichti-
gen: die Aufgabe des Lehramtes, die der »einfachen« Glaubigen,
die der Fachtheologen usw,

Diejenigen, die mitder Verkindigung zu tun haben, sollten sich da-
rin Uben, Glaubenszeugnisse wiederzugehen. Sie sollten sie identi-
fizieren und interpretieren kdnnen.

Fiir die meisten Seelsorger ist es ungewohnt, Glaubenszeugnisse
zu identifizieren, festzuhalten und mit der ndtigen Anschaulichkeit
wiederzugeben. Esistaberwichtig, daf wir die F&higkeit gewinnen,
die vorhandenen »Bodenschéatze« zu heben. Hier liegtein ungeheu-
rer Reichtum vor, und in dem MaRe, wie er gehoben wird, kdnnte
dies zur Vitalisierung der Gemeinden beitragen, zur Uberwindung
der ekklesialen Verdrossenheit und zur Férderung des Selbstbe-
wufltseins der Gemeinden.

Eine wichtige Quelle der»Theologie des Volkes«istdie Elternarbeit:
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sichvon Eltern erzahlen lassen,was ihre Kinderzum Thema Glaube
geduBerthaben und wie sie es gedufllert haben. Darin wird zugleich
sichtbar, was den Eltern wichtig vorkam. Besonders eindrucksvoll
sind oft diejenigen Glaubenszeugnisse, die mitdem Thema »Tod« in
Verbindung stehen,

Kinderfrage

2222222222222 227?22727?27?

Lieber Gott,
wenn wir doch weiterleben,
wenn wir gestorben sind,
warum missen wir dann
Uberhaupt erst sterben?

?22°22222227?2727
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Susanne Heine

Susanne Heine ist em. Universitétsprofessorin fiir Praktische Theologie und Re-
ligionspsychologie an der Evangelisch-theologischen Fakultét der Universitat
Wien.

Religion und Evolution - sind sie Gegner oder lassen sie sich mit-
einander verbinden? Dazu gibt es zwei (ibliche Betrachtungswei-
sen. Beide teile ich nicht, vielmehr setze ich diesen eine dritte ent-
gegen.

Fundamentalisten und LickenbuRer

Die erste Betrachtungsweise gehtvon einem Gegensatz aus: Evolu-
tion contra Religion und umgekehrt. Hier treffen sich kreationisti-
sche Fundamentalisten und agnostische Biologen. Die einen kom-
men mit der Bibel und nehmen sie wdrtlich, die anderen halten
dafiir, dass Gott nicht existiert, als kdme Gott »Existenz« zu wie ei-
nem Regenwurm. Beide folgen der Methode, Empirisches aus Em-
pirischem zu erkldren. Das ist fir die Biologie vdllig in Ordnung, ja
notwendig. Die Wortlichnehmer missen freilich erst aus der Bibel
ein empirisches Sachbuch machen, damit ihre Methode funktio-
niert. Beide sind miteinanderverwandt, weil sie mit Beweisen arbei-
ten, was dem Gegenstand Natur angemessen, dem Gegenstand
Religion beziehungsweise der Bibel hingegen nicht angemessen
ist.

Die zweite Betrachtungsweise tragt versohnliche Zige und ist heu-
te sehr beliebt:

Evolution und Religion schliefen einander nichtaus. Auch hier kén-
nen sich religiose Menschen und Naturwissenschaftler treffen. Der
Ausgangspunkt der Argumentation: Die Naturwissenschaft kann
vieles, wenn auch nicht alles beweisen. Die Evolutionstheorie kann
abervorallem nichterkldren,woherdie Schubkraft, die Energie zur
Entwicklung von einfachen bis zu hoch differenzierten Lebewesen
kommt. Daheridentifizieren die einen diese Schubkraft mit Gott, die
anderen gestehen zu, dass sich eine initiale Intervention Gottes
nichtausschliefen lasse. Vontheologischer Seite werden dann em-
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pirische Ursachen Zweitursachen genannt, hinter der eine Erstur-
sache steht die durch Identifikation mit Gott theologisch getauft
wird. So gerédt Gott zum LiuckenbiRer fir empirische Leerstellen,
und je mehr die Forschung diese Leerstellen fullt, desto mehr
schrumpft Gott zusammen.

Darwins Glicksverlust

Im Ubrigen findet sich diese Betrachtungsweise auch bei Charles
Darwin aufgrund der »Unméglichkeit, einzusehen, dass dieses un-
geheure und wunderbare Weltall, das den Menschen umfasst mit
seiner Fahigkeit, weit zuriick in die Vergangenheit und weit in die
Zukunft zu blicken, das Resultat blinden Zufalls oder der Notwen-
digkeitsei.« Erfiihite sich gezwungen, sich »nach einerersten Ursa-
che umzusehen, die im Besitz eines, dem des Menschen in gewis-
sem Grade analogen Intellekts ist - eine Art Kreationismus light.

Obwohl Darwin persénlich der Kampf ums Dasein fremd war, weil
erreich geerbtund reich geheiratet hatte, beklagte er gegen Ende
seines Lebens einen Verlust an Glick, weil ihm die Freude an
Kunst, Literatur und Musik vollig abhanden gekommen war, so die
Freude an Romanen (unbedingt mithappy end - alles andere wollte
erverboten wissen) »mit einer Figur »die ich durch und durch lie-
ben« kann. Kunstist mit Religion nichtidentisch, aber verwandt.

Religion nicht ohne Evolution

Die dritte Betrachtungsweise gehtnun davon aus, dass Religion die
Evolution voraussetzt. Denn mit dem Menschen betritt ein Lebewe-
sen die Buhne der Natur, das die evolution&ren Vorgdnge an sich
selbst erlebt, sie wahrnimmt, um sie weiff, auch unter ihnen leidet.
Diese - aus der Perspektive des Individuums - absurde Welt unver-
dienten Leidens, der Ubergriffe und Katastrophen ist da, und Reli-
gion suchteinen Umgang damit, um dem - auch mental - nicht vél-
lig ausgeliefert zu sein. Oder mit Max Weber gesprochen: »Die
Erfahrung von der Irrationalitdt der Welt war ja die treibende Kraft
aller Religionsentwicklung.« Die Evolution nimmt keine Ricksicht
auf die Individuen, die um der Entwicklung und der Fiille des Le-
bens willen endlich sind. Sie werden von Bakterien und Viren befal-
len, die sich durchsetzen. Es gibt letale Mutationen und Naturkata-
strophen. Dem Kampfums Dasein, der Rivalitdt um ein gesichertes
Leben kann sich kaum jemand entziehen.
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Religion setzt also die Mechanismen der Evolution voraus, langst
bevor von Evolution die Rede war, geschweige denn dass sie be-
reits wissenschaftlich erforscht worden wére. Der Bibel wird oft der
Vorwurf gemacht, sie enthalte zu viele grausame Geschichten. Der
Grund dafiir lasst sich einfach benennen: Dieses Buch ist nicht
weltfremd. Zugleich stellt die Bibel ein Kontrastprogramm auf, das
genau auf dem aufbaut, was die Evolution vorantreibt. Religion ist
im Raum der existentiellen Endlichkeit zu Hause, weigert sich aber,
sich den evolution&dren Mechanismen auszuliefern.

Was - evolutiondr gesehen - dem Leben dient, ist fiir das Individu-
um auBerordentlich schmerzhaft; daher steht es im Mittelpunkt dewt
ReBorbn, biblisch: »Die Haare eures Hauptes sind alle gezdahlt«

. Hier geht es um Beachtung jedes Einzelnen, darum, etwas
wert und in dieser Welt willkommen zu sein. Religion hat ferner mit
Utopien zu tun, denn Menschen kénnen eine bessere Welt entwer-
fen, in der es anders zugeht als nach evolutiondren Prinzipien. Ge-
gendie Selektion stehtdas zentrale Liebesgebot: gerecht miteinan-
der umgehen, die Schwachen stitzen, Opfer fiir andere bringen,
niemandem seine Daseinsherechtigung absprechen, Versdhnung
der Feinde. Die prophetische Tradition kennt dariiber hinaus es-
chatologische Utopien: ein neuer Himmel und eine neue Erde, wo
Lamm und Léwe friedlich beieinanderliegen, eine neue Schépfung
ohne Schmerz und Tranen, mit Lighappyn eéhelrzen ohne Gebote und
vor allem: kein Sterben mehr -  Reich Gottes, himmli-
sches Jerusalem. Daraus ergibt sich der Impetus, gegen die Prinzi-
pien der Evolution tatig zu werden,

Beziehung gegen Beweis

Selbst wenn es Beweise oder mindestens Indizien fiir einen Gott
geben kdnnte, der die Evolution ins Werk gesetzt hat, kann das kalt
lassen und wie jedes andere Faktum oder Indiz zur Kenntnis ge-
nommen werden. Religion aber zeichnet sich dadurch aus, dass
Menschen sich zu Gottin eine lebendige Beziehung setzen, mitihm
als Gegenlber kommunizieren, indem sie iiberdie Wunder der Na-
tur staunen, zu denen sie selbst gehdren, der Freude an ihrem Da-
sein Ausdruck geben und dafiir danken. Von einer Entzauberung
der Weltin Anbetracht der Evolution kann nicht die Rede sein, viel-
mehrvon einer Bezauberung angesichts dessen, was die Selbstre-
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gulierung der Natur alles an Formen und Vernetzungen hervor-
bringt. Zu einer lebendigen Gottesheziehung gehdrt aber auch,
dass die Menschen klagen Uberihr Schicksal und die Grausamkeit
der Natur, dass sie Gott anklagen, auf ein happy end hoffen, min-
destens darauf, durch die Furchtvordem Tod nichtein Leben lang
in Knechtschaft gehalten zu werden (Hebr 2,15). Die biblischen
Psalmen sind dafiir das beredteste Beispiel.

Das sind die Erfahrungen, die dann spaterin der biblischen Schop-
fungserzdhlung ins Universale erweitert wurden; deshalb an den
Anfang der Bibel gesetzt, ist Genesis 1 zugleich ein Versuch, den
Rhythmus und die Sabbatruhe zu legitimieren sowie die Vergottli-
chung von Naturphdnomenen abzuweisen, die in den antiken Reli-
gionen Ublich war. Als &tiologische Erzédhlung beschreibt Genesis
I, zusammen mit Genesis 3, nicht etwas, das geschah, sondern
was heute ist: die unlosbare Spannung zwischen der guten Schop-
fung Gottes und der Vertreibung aus dem Garten Eden zwischen
der Freude am Dasein und dem Leiden an der Vergénglichkeit. Es
istwohl mdglich, angesichts individuellen Leids fluchend zu Grabe
zu fahren oderdas eigene Sterben heroisch als Dienst an der Evo-
lution aufzufassen. Aber der Tod kann auch als Rickkehr zu Gott
verstanden werden. Religion hat nichts mit Notwendigkeit zu tun,
sondern mit Sinn und Bedeutsamkeit.

Religion will evozieren, dass Menschen sich beheimatet fihlen auf
dieser Erde, indem sie Zufall in Sinn verwandelt, nicht »an sichg,
sondern »flir mich«, Die Bibel erzahlt, neben anderen, kontrafakti-
sche Geschichtenvon Bedeutsamkeit. Die Evolutionstheorie hinge-
gen muss sich der Deutung enthalten. Sie wiirde sich sonstebenso
einer Grenziberschreitung schuldig machen wie eine Theologie,
die nach Lucken in derwissenschaftlichen Erkenntnis sucht.

Die groRen Krankungen

Die These, dass der wissenschaftliche Fortschritt die Menschheit
gekréankt habe, stammt von Sigmund Freud: die erste Krédnkung
durch Kopernikus und sein heliozentrisches Welthild, die zweite
durch Darwin und die dritte durch Freuds Psychoanalyse, die den
Nachweis erbracf habe, dass das Ich »nicht einmal Herr im eige-
nen Hause ist, Dies habe der naiven Eigenliebe, der GroRen-
sucht und dem Selbstwertgefihl des Menschen einen Schlag ver-
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setztund zur Feindschaft gegen die Wissenschaft gefihrt.
Bedirfnis nach GrolRe

Dasistvorallem an die Adresse der Kirchen gerichtet, die als domi-
nanter Machtapparat darauf aus waren und es teils bis heute noch
sind, diesen und die damit verbundene Definitionsmacht aufrecht
zu erhalten. Freilich sind auch Wissenschaftler nicht von dem Be-
dirfnis nach GroRe ausgenommen, denn je grofer die Krankung,
desto groRer die Bedeutung dessen, der die Krankung verursacht.
Dass der Mensch eine groRe Sehnsucht nach Bedeutung hat und
sich nichtgerne ausschlieBflich als einen verdauenden, geschlecht-
lichen und sterblichen Organismus sieht, scheint evident. Es ist
abernichtdie Evolutionstheorie als Wissenschaft, sondern die Evo-
lution selbst, die bereits vorwissenschaftlich als Angriff auf das
Selbstwertgefiihl empfunden wird und die Voraussetzung fir reli-
giose Bedeutungssysteme bhildet.

SZeseAif e ded “FORUAE KORBT-WASSENSCHFT-MEDIEN der Katholischen
Aktion Osterreich, Seite 6ff.
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Thema: Scheidung und Wiederheirat
1.

Die vatikanische Glaubenskongregation hat sich in die Diskussion
um den Umgang der katholischen Kirche mit wiederverheirateten
Geschiedenen eingeschaltet und der diesheziiglichen pastoralen
Handreichung der Erzdidzese Freiburg eine klare Absage erteilt. In
einem Brief den der Prafekt der Glaubenskongregation, Erzbischof
Gerhard Ludwig Miller, an den emeritierten Freiburger Erzbischof
Robert Zollitsch gerichtet hat, fordert Miller dazu auf, diese Hand-
reichung zuriickzunehmen und zu Uberarbeiten.

Die Lektiire des Entwurfs der Handreichung zeige, dass diese zwar
»richtige und wichtige pastorale Hinweise« enthalte, »aber in der
Terminologie unklaristund in zwei Punkten nicht mitder kirchlichen
Lehre ibereinstimmt, schreibt der Prafekt der Glaubenskongregati-
on. Der Brief Millers, der das Datum vom 21. Oktober trdgt, ging in
Kopie an alle Di6zesanbischdfe in Deutschland.

Der Entwurf der Freiburger Handreichung empfehle den 1993 von
den Oberrheinischen Bischéfen gemachten Vorschlag erneut als
pastoralen Weg, heift es in dem Brief Millers. Demnach kénnten
Betroffene zur »verantwortlich getroffenen Gewissensentschei-
dung« kommen, die Sakramente zu empfangen und diese Entschei-
dung wére vom Pfarrer und von der Gemeinde »zu respektieren«,
»Im Gegensatz zu dieser Auffassung betont das Lehramt der Kir-
che, dass die Hirten die verschiedenen Situationen gut unterschei-
den und die betroffenen Glaubigen zur Teilnahme am Leben der
Kirche einladen sollen, bekraftigt jedoch ihre auf die Heilige Schrift
gestitzte Praxis, wiederverheiratete Geschiedene nichtzum eucha-
ristischen Mahl zuzulassen«, hebt Miller hervor. Diese Position des
Lehramts sei wohl begriindet, schreibt der Erzbischof weiter und
warnt vor einer »Verwirrung der Glaubigen hinsichtlich der Lehre
der Kirche iber die Unaufloslichkeitder Ehe«.

Auch die in der Freiburger Handreichung vorgesehene Gebetsfeier
fiir geschiedene Glaubige, die eine neue zivile Verbindung einge-
hen, lehnt die Glaubenskongregation entschieden ab. »Feiern die-
ser Art wurden von Johannes Paul Il. und Benedikt XVI. ausdriick-
lich untersagt«, betont Muller. Zwar seiin der Handreichung davon
die Rede, dass es sich dabei nicht um eine »Quasi-Trauung« han-
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delt und die Gestaltung schlicht sein soll, »aber der Entwurf bietet
dann doch eine Art ,Ritus'«.

»Aufgrund dergenannten Divergenzen istder Entwurfder Handrei-
chung zurickzunehmen und zu iiberarbeiten, damit nicht pastorale
Wege offiziellgutgeheifen werden, die der kirchlichen Lehre entge-
genstehen« fordert Muller. Der FreiburgerVorstoB habe nichtnurin
Deutschland, sondern in vielen Teilen der Welt zu Verunsicherun-
gen gefuhrt, schreibt Miller. Deshalb habe er Papst Franziskus da-
riber informiert. Nach Ricksplaehechd Austeithe, AgiRjgen Vater sei
dann im Osservatore Romano vom 23. Okto-
ber 2013 ein Artikel erschienen, in dem er die »verbindliche Lehre
der Kirche in dieser Frage« zusammengefasst habe, schreibt der
Glaubensprafekt.

Dieser Beitrag wurde auch in den Wochenausgaben der Vatikan-
zeitung abgedruckt. Unter dem Titel »Zeugnis fir die Macht der
Gnade« erschien eram 15, Juniin dieser Zeitung. Am Donnerstag
der vergangenen Woche hatte der Erzbischof von Minchen und
Freising, Kardinal Reinhard Marx, den Prafekten der Glaubenskon-
gregation offentlich kritisiert. Mit Blick auf die Debatte iber den
Umgang der Kirche mit wiederverheirateten Geschiedenen sagte
Marx in Freising zum Abschluss der Freisinger Bischofskonferenz:
»Der Prafekt der Glaubenskongregation kann die Diskussion nicht
beenden« Marx bezog sich damit auf Beitrdge des Glaubenspré-
fekten. Miller habe ausfuhrlich dargestellt, was die Position der Kir-
che sei. »Wir werden erleben, dass das diskutiert wird in der gan-
zen Breite; mit welchem Ergebnis, weif ich nicht«, sagte Marx, der
die Debatte iberden Umgang mitwiederverheirateten Geschiede-
nenin der Kirche furvdllig offen halt.
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Eucharistie - Belohnung der Gerechten

Ausschluss von dgqulc%grf’s%a—fé'iﬁegsgh%rﬁ//%&e%% ?Abweichung von der

Mahlpraxis Jesu
Angelika Wilmes

1.

Die Verweigerung der Eucharistie fiir geschiedene Wiederverheira-
tete weicht gravierend von der in den Evangelien Uberlieferten
Mahlpraxis Jesu ab. Menschen die Kommunion vorzuenthalten, die
zum zweiten Mal heiraten, weil ihre erste Ehe scheiterte, kann nicht
im Sinne Jesu sein. Aus den Evangelien wissen wir um die beson-
dere Art seiner Mahlgemeinschaften. Zum Entsetzen der gesetzes-
treuen Juden al Jesus zusammen mitden verhassten Zélinern und
sogar mit Prostituierten. Er schloss niemanden von der Tischge-
meinschaft aus, der dabeisein wollte. Damit provozierte er die reli-
giose Elite seiner Zeit,

2.

Ein anderer Aspekt kommt hinzu: Geht es beim Ausschluss der
Wiederverheirateten wirklich um die Befolgung des Jesuswortes:
»Was Gottverbunden hat soll der Mensch nichttrennen?« Oder ist
es nichtvielmehr das zwiespéltige Verhéltnis der katholischen Kir-
che zur menschlichen Sexualitat, das hier zum Ausdruck kommt?
Kein anderes Fehlverhalten wird so rigoros bestraft wie die Wieder-
heirat Geschiedener. Denn zur Eucharistie werden nur die Paare
zugelassen, die in derneuen Ehe auf den Geschlechtsakt verzich-
ten. Man muss sich fragen: Isteine so definierte Wiederheirat iiber-
haupt eine christliche Ehe?

3.

Aber es ist nicht nur das Sakrament der Ehe, das durch solch le-
bensfremde Forderungen pervertiert wird. Auch die Eucharistie
wird beschéadigt, wenn man sie zur Disziplinierung »unbotmagiger«
Eheleute missbraucht. Entzug der Kommunion als Strafmafnahme?
Nichts eignet sich so wenig dazu,wie das MahlJesu, zu dem er alle
einladt, Gerechte und Siinder, den Verrater Judas ebenso wie die
Jinger.
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4.

Die Kirche - wir - missen uns fragen: Wie kénnte ein christlicher
Umgang aussehen mit denen, deren erste Ehe gescheitert ist? Ist
ein Umgang denkbar, der sich am Handeln Jesu orientiert und zu-
gleich die Schuld der Geschiedenen nichtverdrangt, sondern auf-
arbeitet? Welche Hilfen kdnnte man sich vorstellen, damit die erste
Ehe versdhnlich beendetwerden kann? Welche Riten hatte die Kir-
cheflirdas Ende derersten und den Anfang der zweiten Ehe anzu-
bieten? Wie konnte eine verséhnende »Theologie des Scheiterns
und des Neuanfangs« helfen, der abgebrochenen und der neuen
Beziehung gerechtzu werden?

5.

Ein Argument, das in kirchlichen Verlautbarungen meistens zualler-
erst angefihrt wird, ist das Jesuswort: »Was Gott verbunden hat,
sollder Mensch nichttrennenl« Dieses WortJesu seieindeutig und
lasse sich nichtumgehen. Dieses Argument sticht nicht. Denn Ehe-
scheidung bedeutete damals nicht dasselbe wie heute. Horen wir
den Text Mt 5,31;32! »Wersichvon seiner Frau trennt, auferer hat
mit ihrin einervom Gesetz verbotenen Verbindung gelebt, der zer-
stort ihre Ehe. Und wer eine Geschiedene heiratet, der wird zum
Ehebrecherl« Uber EheschlieBung und Ehescheidung bestimmte
der Mann. Heute hat sich der kulturelle Hintergrund der Ehe in den
westlichen Ladndern so sehr gewandelt, dass man das Wort Jesu
zur Scheidung nicht mehreins zu eins auf heute Gbertragen kann.

AuBerdem istes bezeichnend, dass von all den Worten Jesu in der
Berpredigt gerade dieses von der Kirche mit Sanktionen belegt
wird. Die Worte vom Schwdren odervon der Vergeltung des Bésen
mit Gutem sind von der Amtskirche kaum in gleicher Weise ernstge-
nommen worden,

Fazit:

Die heutige plurale Gesellschaft mitihren zahlreichen unterschied-
lichen Milieus tragt die Uberkommene Ehemoral nichtin dem MaRe
wie frither mit. AuBerdem hat die katholische Kirche nicht mehrdie
Autoritat, iber unterschiedliche Lebensstile zu bestimmen. Die An-
zahl ihrer »praktizierenden« Mitglieder nimmt immer mehr ab. Die
Gottesdienstgemeinden altern zusehends. Die Altersgruppe, firdie
die Ehevorschriften bestimmt sind, ist weitgehend kirchenfern,
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Es ist daher eine pastorale Notwendigkeit, den Graben zwischen
der Kirche und den Eheleuten, die in einer Krise stecken, nicht
noch weiter aufzureifen - und schon gar nichtdurch die Verweige-
rung der Mahlgemeinschaft. Hilfreich ware es, fir den Prozess von
Scheidung und Wiederheirat eine unterstiitzende Begleitung anzu-
bieten, als Aufarbeitung von Schuld, aber auch als Ermutigung fiir
den Neuanfang.

Mutige Bisggrﬁ)uf%ﬁpepfe renzen

Bischof Erwin Kr&utlervom Xingu in Brasilien hat Papst Franziskus
erzéhlt, dass esin seiner Diézese mit 700.000 Glaubigen rund 800
Gemeinden gibt, die von nur 27 Priestern betreutwerden sollen und
dahernur2-3 Malim Jahr Eucharistie feiern kdnnen. Der Papst bat
darum, die Bischofskonferenzen sollen mutige, konkrete Vorschla-
ge machen, wie solche Probleme zu I6sen seien. Ich hoffe nun,
dass die Brasilianische Bischofskonferenz sich mutig zeigt und
sagt: Dass die Gemeinden jeden oder jeden zweiten Sonntag Eu-
charistie feiern kdnnen ist viel wichtiger, als dass der Feier ein
Priester vorsteht. Jesus gab der Urgemeinde den klaren Auftrag:
»Tut dies - nicht als Einzelne, sondern als Gemeinschaft - zu mei-
nem Ged&dchtnis.« Im Abendmahlsbericht der Evangelien findet
sich wedereine Geste noch ein Wort, das auf die Notwendigkeit ei-
nes priesterlichen oder bischéflichen Vorsitzes hindeutet. Pfarrzu-
sammenlegungen, wie sie in Mitteleuropa praktiziert werden, l6sen
das Problem des Priestermangels nicht wirklich. Sie schieben es
nurvorsich her Trotz grofer Mitarbeit der Laien wird die Kirche ei-
nem Priester nicht mehr als 5 oder 10 Pfarreien anvertrauen kén-
nen. Da ware eine solide Dauerlosung gefragt. Die kénnte von Je-
sus hersein: Priesterlose Gemeinden kénnen auch so miteinander
Eucharistie feiern. Das Kirchenrecht und die kirchlich-theologische
Tradition dirfen nicht verbieten, wozu die Worte und Taten Jesu

af-yef/mJt%BHer st katholischer Pfarrer in Dombirn, Osterreich Vorarlberg
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Franzisleh BinPapst G RiinBr AhPaiFs ATt

Peter Paul Kaspar

Nach einem Jahr Pontifikat figen sich Symbole, Lebensstil und
Aussagen zu einem Gesamthild zusammen: Schluss mitdem knapp
unterhalb géttlicher Allmacht und Allwissenheit angesiedelten
streng autoritdr ausgetubten Papstamt. Franziskus verweigert kon-
sequent das in den letzten eineinhalb Jahrhunderten seit Pius IX.
ausgeiibte Papstdiktat. Anknipfend an Johannes XXIIl. und anders
als seine Vorganger seither will er die Kirche nicht diktatorisch len-
ken. An finf markanten Verdnderungen lasst sich dieser rémische
Kulturwandel erkennen:

1. Von einer autoritdr-zentralistischen zu einer partnerschaftlich-
universalen Kirche: Deshalb delegiert Franziskus wesentliche Ent-
scheidungen an einen neuen international besetzten Kardinalsrat,
an eine bereits einberufene Bischofssynode zu Ehefragen und hat
die Absicht, die Kompetenz der bisherdominanten romischen Kurie
zugunsten der Amtstrdger in den Ladndern und Kontinenten einzu-
schranken.

2. Von einerdominanten Kirche im Konzert der Machtigen zu ei-
ner dienenden Kirche der Armen: Franziskus wendet seine Auf-
merksamkeit verstarkt den Unterdrickten und Leidenden zu und
nimmt dabei die materiell wohlhabenden, aber seelsorglich notlei-
denden L&nder in die Pflicht. Die Bedeutung verschiebt sich vom
Norden nach Siden, und vor allem von reich zu arm.

3. Vonderdogmatisch-liturgischen Einheitlichkeit zu einer Vielfalt
in Lehre, Liturgie und Kultur; Die Einheitlichkeit, dogmatische
Rechtglaubigkeit und formaler Gehorsam verlieren an Bedeutung,
dafiir wird die innere Einheit beschworen, der Glaube als Suchbe-
wegung erkannt und die Autonomie des Gewissens respektiert -
signifikant im Zitat: »Wer bin ich, dass ich verurteile?«

4. von einer moralisierenden Kirche strenger Gesetze zu einer
barmherzigen Kirche des Mitleids und der Liebe: Die Fiktion von ei-
ner unfehlbaren Lehre und einer statischen Moral weicht der Ein-
sicht, dass wir keine irrtumsfreie Kirche der Reinen sind, sondern
stets auf der Suche, manchmal auf Irrwegen und Umwegen - aber
stets unterwegs zu Gott, unserem gemeinsamen Ziel.
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5. Von einer exklusiven Kirche mit Absolutheitsanspruch zu einer
Kirche der Offenheitfiiralle Menschen guten Willens: Der Abschied
von der allein seligmachenden Kirche beim letzten Konzil hat den
Weg zu den anderen Christlichen Gemeinschaften gedffnet, aber
auch zu den anderen Religionen,ja sogarzu allen Menschen guten
Willens: ein guter Weg der Verséhnung und des Friedens. Franzis-
kus versucht, die berechtigten Wiinsche der Reformgruppen - zu
den Themen der Ehe im Scheitern, der Empfangnisverhitung, der
Homosexualitdt, zu einer neuen Kirchenordnung, aber auch zur
Priesterehe und Frauenordination - in der Kunst des Mdglichen
und des besonders Vordringlichen zu reihen. Was wie die Frauen-
ordination eine Spaltung provozieren kdnnte, mildert er, indem er
andere Leitungsamter fir sie vorschlagt. Und was viele oder alle
betrifft, soll Vorrang haben. Ein guter Anfang ist mit der Bischofssy-
node zum Themenkreis Ehe getan. Alles und das sofort zu wollen,
ist wenig realistisch. Gerade eine allzu lange aufgeschobene Kir-
chenreform braughe dustindiehe \@/ion igicksaihaisdensSkiz8 @Hchidn ke gdh-
Adistgndee Papawsh! in der Tageszeitung DIE PRESSE) 1/9014 35
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AN 9 STYPAJRIERE LGB obifi "2 9 ©

Peter Pawlowsky ¢

Rom wollte wissen, was die Glaubigen denken - und das hat man
im Vatikan nun davon! Wovor die Bischofe seit Jahren die Augen
verschlossen hatten, das lesen sie jetzt schwarz auf weifl in den
Antworten aufden vatikanischen Fragebdgen: Der Umgang der Kir-
che mit Wiederverheirateten, ebenso mit Homosexuellen, ist arro-
gant und unbarmherzig, und die sonderbaren Vorstellungen rémi-
scher Zolibatére iber das sexuelle Leben von Eheleuten werden
langst nicht mehrernstgenommen,

Kurze Schreckstarre in der Kurie

Daistnun guter Ratteuer. Es dauerte einige Schreckwochen lang,
bis sich Gegenstrategien formierten. Ein bewé&hrtes Mittel istimmer
Geheimhaltung. Nachdem die deutschen Bischofe eine Zusam-
menfassung der Ergebnisse verdffentlicht hatten, konnte man aus
Rom héren, dass Veroffentlichungen nichterwinschtseien. Gleich-
zeitig wurde darauf hingewiesen, dass die Ergebnisse keineswegs
repréasentativ waren: Von allen Katholiken und Katholikinnen, die
sich nicht beteiligt hatten, ware anzunehmen, dass sie sehrwohl mit
dem Lehramt (bereinstimmen wirden. Schlieflich kam auch das
Lehramt selbst zu Wort, wenigstens in Gestalt einiger Bischofe, die
sich fir kompetent halten: Wo kdmen wir denn hin, wenn sich die
Aussagen der Papste nach der Meinung des Volkes richten wir-
den? Jetzt kdme es daraufan, die Lehre - etwa von Humanae vitae
- deutlicherzu vermitteln; das ganze Problem bestinde darin, dass
Enzykliken zu wenig gelesen werden.

Wahrend der Papstvon Barmherzigkeit spricht, sehen manche Kar-
dindle das Verbotdes Kommunionempfangs fir Wiederverheiratete
als »objektive und daherunverédnderlich an. Eine solche Haltung hat
zweierlei Voraussetzungen: Einmal Gberrollt die Tradition der letz-
ten Jahrhunderte die biblischen Vorgaben, nach denen sich jede
kirchliche Festlegung richten misste; und zweitens bedarfes einer
vorgeschitzten Blindheit fir die realen Verhdltnisse. Denn schon
heute wird Wiederverheirateten, und zwardurchaus mit Wissen vie-
ler Ortbischéfe, die Kommunion gegeben. Dasselbe gilt fiir ge-
mischtkonfessionelle Ehepaare, die nicht auf rémische Konzessio-
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nen warten, um gemeinsam im katholischen oder evangelischen
Gottesdienst Kommunion oder Abendmahl zu nehmen,

Echte Auseinandersetzung oder Marginalisierung

Der mutige Schritt, das Volk Gottes zu fragen, ist in Gefahr, wegen
der Angstlichkeit romischer Hardliner folgenlos zu bleiben. Man
kennt dieses Verfahren, istes doch dem konziliaren Aufbruch iiber
Jahrzehnte ebenso gegangen. Freilich haben sich die Zeiten gedn-
dert. Nicht nur arbeitet jetzt in Rom ein anderer Papst, sondern die
iberJahrhunderte bewdhrte gesellschaftliche Unterstitzung amts-
kirchlicher Positionen gibt es nicht m gknsefidalisghe Kirche steht
vorderWahl sich ernsthaft mitdem auseinanderzu-
setzen, oder nach und nach zur Sekte zu schrumpfen. Dann wer-
den wirweiterhin Wirdentrdger aller Art haben, aber kein Volk Got-
tes, das wirksam an der Christianisierung der Welt arbeitet: eine
Firma mit Direktoren und Aufsichtsraten, die ihre Boni kassieren,
aber niemanden, der die Maschinen bedient und die Produktion

VEIRSIRY . Quart Zeitschift des FORUMS  KUNSTWISSENSCHAFT -Medien der
Katholischen Aktion Osterreich, Nr. 1, S. 24
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Der Freckenhorster Kreis Minster, den 6. Marz 2014
Angelika Wilmes, Albachtener Str. 101 e, 48163 Minster
Mathilde Laubrock, Am WeiBen Kreuz 5 48231 Freckenhorst

Sehrgeehrter Heiliger Vater, Papst Franziskus!

lhr bescheidenes Auftreten und |hre menschliche Art, die die Fernsehbil-
der und verschiedene Interviews vermitteln - all das macht uns nach
iber40 Jahren zum ersten Mal Hoffnung fir unsere Kirche. Vor allem ist
es lhre iberzeugende Aufforderung, an die »R&nder«von Kirche und Ge-
sellschaft zu gehen, die uns heute ermutigt, uns mit einem Anliegen an
Sie zu wenden.

Es hatin den Jahren nach dem Konzil viele Verurteilungen, Schweigege-
bote, Amtsenthebungen und Ausschlussverfahren gegehben. Betroffen
waren Theologen, die sich um die Ubersetzung iberkommener Glau-
bensformeln in die Sprache der heutigen Zeit verdient gemacht haben
wie Hans Kiing, aberauch manche, die kompromisslosim Sinne der»Op-
tion fir die Armen« gemdafR dem Evangelium lebten.

Vorallem muss an dieser Stelle BischofJacques Gaillotgenanntwerden,
derseine Didzese verlor, gerade weil er - wie Jesus - ohne Berlhrungs-
angstauf Aufenseiter zuging und Umgang mitihnen hatte. Fiir viele wur-
de erso ein glaubwirdiges Vorbild. Aber gerade fir diese ernst genom-
mene »Nachfolge Jesu« wurde er bestraft. Wir bitten Sie sehr, Bischof
Gaillot zu rehabilitieren, der bis heute mit benachteiligten Menschen am
Rand von Paris lebt!

Fiirdie Zukunft haben wir durch Sie neue Hoffnung auf eine Kirche, die
nicht verurteilt, sondern ermutigt, die statt zu verbieten, neue Wege zu-
ldsst, aufeine Kirche, in derdas freie Wort erwiinschtistund in der nicht
auf Denunzianten gehdrt wird. Wie Sie wiinschen wir uns eine Kirche an
der Seite der Ausgegrenzten.

F/Pnr rllrft?e(z:gry] Yéf ifé//%ta)gru das Qeeﬁuv}'lgsgr%%vr}u%?rg %d der Sprechergruppe des
Freckenhorster Kreises

thilde Laubjock Angelika Wilmes , , , .,
er Freckenhorster Krei$ ist éine Solidaritdtsgruppe im Bistum Minster.

Er tritt ein fir eine glaubwiirdige Kirche und fiir Solidaritét mit Benachtei-
ligten in Kirche und Gesellschaft. Er unterhélt Kontakte zu Einrichtungen
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und Initiativen in Brasilien und untersttitzt sie finanziell. (Landpastoral;
Amparo infantil in Sdo Paulo; StraBenkinderprojekt CPP Demetrius in
Recife) Zu seinen Griindern gehérte auch Kardinal Walter Kasper.

Die Antwort aus Rom:

Staatssekretariat
Erste Sektion
Allgemeine Angelegenheiten

Aus dem Vatikan, am 16. Mai 2014

Sehrgeehrte Frau Wilmes,
sehrgeehrte Fau Laubrock,

hiermit bestétige ich thnen den Eingang lhres Schreibens an Papst
Franziskus. Im Auftrag des Heiligen Vaters danke ich [hnen fiir [hre
Zeilen und darf lhnen versichern, dass Ihr Anliegen gebihrend zur
Kenntnis genommen wurde.

Papst Franziskus bittetum das Gebetfiirseinen Dienstals Hirte der
universalen Kirche. Gerne schlieft der Heilige Vater auch Sie in
sein Beten ein und erbittet Ihnen und allen, die Ihnen nahestehen,
Gottes bestandigen Schutz und seinen reichen Segen. Mit der Bitte
um Nachsicht, dass Sie dieses Antwortschreiben aufgrund der
umfangreichen Korrespondenz in den vergangenen Monaten erst
jetzt erhalten, enthiete ich IThnen beste Wiinsche und freundliche
Grile.

Peter B. Wells, Assessor
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Zur Papstreis%&\pigqi/@%sN ahen Osten

Man kann und muss Reden halten - Reden konnen aufriitteln,
abersie kdnnen auch verletzen und missverstanden werden, und
sie bleiben oft schone oder kluge Worte.

Man kann Messen feiern. - Feiern stdrken die Gemeinschaft, ma-
chen Mutund geben Kraftzum Durchhalten, abernurden eigenen
Leuten.

Man kann ritualisierte Zeichen setzen: - Gedenkstatten besu-
chen, Krédnze niederlegen, symbolische BegrifBungskiisse tau-
schen - all das wird beieinem hohen Besuch erwartet.

Papst Franziskus kann und tutdas auch - aberihm gelingt mehr,

Er kann zuhdren: den Fliichtlingen in Paldstina und den Opfern
aufisraelischer Seite,

Er kann mit spontanen menschlichen Gesten Gefiihle zum Aus-
druck bringen, die von allen verstanden werden, die nichtentzwei-
en,sondern verséhnen.

Diese Gesten sind es, die sich miram meisten eingepragt haben:

Ein Papst, der betet an der alten Klagemauer in Jerusalem und
der mit den gleichen Gesten der Trauer betet wie tags zuvor an
der »neuen Klagemauer«, der Trennmauer zwischen Israel und
dem Westjordanland.

Ein Papst, derherzlich an der Klagemauer einen Rabhinerund ei-
nen Imam umarmt.

Ein Papst,dereinen Tag lang das rotweife Paléstinensertuch tragt
- Geschenk eines kleinen M&dchens - und derohne Schuhe die
Moschee aufdem Tempelberg betritt.

Ein Papst, der allen anwesenden Uberlebenden des Holocaust
die Hande kisst.

Ein solcher Papst kann auch das Risiko eingehen, die verfeinde-
ten Seiten zu einem Friedensgebetin sein Haus einzuladen. Und
ererhélteine Zusage.

Gibt es trotz abgebrochener Friedensgesprache noch Hoffnung?
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Mord an Micaela

Am 20. Mai erhielten wir von Demetrius Demetrio, dem
Griinder und Leiter der von lhnen untersttitzten StraBBenkin-
der-Organisation »Gemeinschaft der Kleinen Propheten«
(CPP) in Recife, eine Nachricht, die uns bei Misereor zu-
tiefst erschdittert hat und die ein Schlaglicht auf die gesell-
schaftlichen Verhéltnisse in Brasilien wirft:

Micaela, ein 15-jahriges Stralenmdadchen, das zur »Gemeinschaft der
Kleinen Propheten« gehdrte, ist auf bestialische Weise vergewaltigt und
ermordetworden. Direkt gegentiberdem CPP-Haus ist sie aufeinem ver-
wahrlosten Grundstick inmitten von Mill am 7. Maigefunden worden.

Es ist nicht das erste Mal, dass Demetrius den Mord an einem Strafen-
kind meldet, und in den brasilianischen Grofstadten werden jeden Tag
Jugendliche ermordet. Doch wenn einem ein Opfer direkt vor Augen
stehtund es einen Namen hat, gehtdies tiefunterdie Haut, beriihrtes ei-
nen existentiell. Wenn man die Worte von Demetrius liest, kann man erah-
nen,was es firihn und seine Mitarbeiterinnen und Mitarbeiter heiflit, tag-
taglich mit sozialem Elend und brutalsten Formen der Gewalt an armen
Kindern und Jugendlichen konfrontiert zu sein und trotzdem nicht zu re-
signieren, auch wenn die Versuchung manchmal grof ist. Umso mehr
brauchen Demetrius und alle, die mit grofem Mut an der Seite der Opfer
stehen und fireine gerechtere Gesellschaft kdimpfen, unsere Solidaritat.

Mdoglicherweise hat Demetrius auch einigen von lhnen eine PDF-Datei
mitder Nachrichtvon der Ermordung Micaelas gemailt. Daraufist neben
dem Portraitfoto von Micaela auch ihr Leichnam an seinem Fundort zu
sehen. Wir haben in der deutschen Ubersetzung, die Sie im Anhang die-
ser Mail finden, dieses Foto nach einiger Uberlegung weggelassen. De-
metrius haben wir geschrieben, dass wir fiir ihn, seine Mitarbeiterinnen
und Mitarbeiter fir die Kinder und Jugendlichen der»Gemeinschaft der
Kleinen Prophetenc, fiir die Familie Micaelas und fir alle, die ihr Tod er-
schittertund die um sie trauern, in unserem morgigen Hausgottesdienst
beten werden. Fiir Micaela selbst brauchen wir nicht zu beten: Gottes Er-
barmen mit diesem Mdadchen ist unendlich grofer als es unser Mitleid je
sein kann. Mitvielen herzlichen GriRen

Johannes Schaaf
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